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MAZOWIECKI KURATOR OSWIATY
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Warszawa, dn. 31 grudnia 2020 r.
KPZ.542.145.2020.KP
DECYZJA

Dziatajgc na podstawie art. 114 w zwigzku z art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia
2016 r. - Prawo oswiatowe (t.j.: Dz.U.2020.910 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 104 § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.2020.256),
po rozpatrzeniu zapiséw Statutu Liceum Ogélnoksztatcgcego Nr Il im. Juliusza Stowackiego
w Zespole Szkét nr 1 w Otwocku oraz zapiséw Statutu Liceum Ogédlnoksztatcgcego dla
Dorostych w Zespole Szkét nr 1 w Otwocku, z siedzibg przy ul. Stowackiego 4/10,
uchwalonych przez Rade Pedagogiczng w dniu 21 listopada 2019 r. ze zmianami
wprowadzonymi uchwatg nr 1/2020/2021 z dnia 15 wrzesnia 2020 r.

I. postanawiam uchyli¢ nizej wskazane zapisy Statutu Liceum Ogoélnoksztatcacego
Nr Il im. Juliusza Stowackiego w Zespole Szkét nr 1 w Otwocku:

1. § 72 ust. 4 zawierajgcy skale procentowg dotyczgcg ustalania ocen prac klasowych
i sprawdzianow.

2. § 73 ust. 2 pkt 2) (Rozdziat 5. Ocenianie biezgce). ,Ustala sie nastepujgce formy
sprawdzania wiedzy i umiejetnosci uczniéw: (...) 2) matura préobna — rozumiana jako
wewnetrzny lub zewnetrzny sprawdzian wiedzy na poziomie egzaminu; (...)".

3. W § 73 ust. 9 pkt 2): ,Uczen otrzymuje ocene niedostateczng z pracy klasowej lub
sprawdzianu w przypadku: (...) 2) (...) rozmawiania lub nieprzestrzegania ustalonych
zasad podczas pisania pracy, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 1), 3), 4)”.

4. § 95 ust. 5w zakresie stwierdzenia: , (...) i fotografowania prac klasowych”.

5. § 97 ust. 3 pkt 7 ,[Uczen moze by¢ skreslony z listy uczniow za:] (...) state uchylanie sie
od obowigzkéw szkolnych, a szczegdlnie za nieusprawiedliwione opuszczanie
lekcji — powyzej 75 godzin lekcyjnych.”

6. § 98 ust. 6: ,Uczniowi, ktéry opusci w ciggu catego roku szkolnego 20 i wiecej godzin
lekcyjnych, a otrzyma ocene niedostateczng na koniec roku szkolnego, rada
pedagogiczna moze nie udzieli¢ zezwolenia na warunkowa promocje do klasy
wyzszej”.

ll. postanawiam uchyli¢ nizej wskazane zapisy Statutu Liceum Ogodlnoksztatcacego
dla Dorostych w Zespole Szkét nr 1 w Otwocku:

1. § 32 ust. 3 lit. c: ,[Kary:] opfata karna w wysokosci 100 ztotych lub praca na rzecz szkoty
za spozywanie lub przebywanie na terenie szkoty pod wptywem alkoholu lub $rodkéw
odurzajgcych’.

2. §32ust. 3lit. d: [Kary:] (...) zawieszenie w prawach stuchacza”



UZASADNIENIE

W dniu 4 listopada 2020 r. do Kuratorium Oswiaty w Warszawie wplyneto pismo znak:
WW.01.02-1X/2020 Pana tukasza Korzeniowskiego Prezesa Zarzadu dziatajgcego
w imieniu Stowarzyszenia na rzecz Praworzgdnosci w Szkotach ,Stowarzyszenie Umartych
Statutéw”, z wnioskiem o przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe (Dz.U. z 2020.910 ze zm.)
nadzoru pedagogicznego zgodnosci z prawem wskazanych postanowien statutow
wchodzgcych w sktad Zespotu Szkdt nr 1 w Otwocku: Liceum Ogdlnoksztatcgcego Nr Il im.
Juliusza Stowackiego (zapisy zawarte w § 73 ust. 2 pkt 2, § 72 ust. 4, § 93 pkt 18, § 95
ust. 5, § 97 ust. 5) i Liceum Ogodlnoksztatcgcego dla Dorostych (zapisy § 32 ust.3 lit. ¢, d)
oraz uchylenie na podstawie art. 114 ustawy - Prawo oswiatowe niezgodnych
z powszechnie obowigzujgcym prawem postanowien.

W zwigzku z powyzszym w dniu 10 listopada 2020 r. Mazowiecki Kurator Oswiaty, dziatajgc
na podstawie art. 114 ustawy — Prawo oswiatowe, pismem przestanym Panu Robertowi
Pielakowi Dyrektorowi Zespotu Szkdét nr 1 w Otwocku wnidst o przedtozenie w Kuratorium
Oswiaty w Warszawie potwierdzonych za zgodnos$¢ z oryginatem Statutéw: Liceum
Ogodlnoksztatcacego Nr Il im. Juliusza Stowackiego w Otwocku i Liceum
Ogélnoksztatcgcego dla Dorostych w Otwocku wraz z uchwatami rady pedagogicznej
dotyczgcymi przedmiotowych Statutdow, a takze poprosit o wyjasnienia dotyczgce podstaw
prawnych umieszczenia w Statutach zapisow § 73 ust. 2 pkt 2, § 72 ust. 4, § 93 pkt 18, § 95
ust. 5, § 97 ust. 5 (Statut Liceum Ogodlnoksztatcgcego nr Ill) i § 32 ust. 3 lit. ¢ oraz lit. d
(Statut Liceum Ogolnoksztatcgcego dla Dorostych).

W dniu 25 listopada 2020 r. do Kuratorium Oswiaty w Warszawie wplyneto pismo
zawierajgce wyjasnienia Dyrektora Zespotu Szkét nr 1 w Otwocku dotyczgce przedmiotowe;j
sprawy oraz przekazane w zatgczniku do ww. pisma potwierdzone za zgodnosc¢ z oryginatem
odpisy: Statutu Liceum Ogolnoksztatcgcego Nr Il im. Juliusza Stowackiego w Otwocku,
Statutu Liceum Ogolnoksztatcgcego dla Dorostych w Otwocku wraz z uchwatami Rady
Pedagogicznej nr 5/2019/2020 z dnia 21 listopada 2019 r. w sprawie uchwalenia nowych
statutow szkoty i nr 1/2020/2021 z dnia 15 wrzesnia 2020 r. w sprawie wprowadzenia zmian
w Statucie Liceum Ogolnoksztatcgcego Nr 1l

I. Po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniem ztozonym przez Pana Roberta Pielaka Dyrektora
Zespotu Szkoét nr 1 w Otwocku oraz po analizie zapisow Statutu Liceum
Ogodlinoksztatcacego Nr Il im. Juliusza Stowackiego w Otwocku Mazowiecki Kurator
Oswiaty zwazyl, co nastepuje:

Mazowiecki Kurator Oswiaty wskazuje, iz Statut Liceum Ogolnoksztatcgcego Nr il
im. Juliusza Stowackiego w Otwocku (dalej jako: Statut Liceum) nie zawiera zapiséw
realizujgcych delegacje ustawowe, wskazanych w ustawie — Prawo o$wiatowe odpowiednio
w art. 98 ust. 1 pkt 17 (tryb sktadania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia), art. 98
ust. 1 pkt 18 (tryb wnoszenia zastrzezen do przyznanej nagrody), art. 99 pkt 2 (okreslenie
form usprawiedliwiania nieobecnosci przez osoby petnoletnie). W zwigzku z powyzszym
Mazowiecki Kurator Oswiaty zobowigzuje podmiot upowazniony do zmian w Statucie Szkoty
do uzupetnienia w trybie ustawowym brakujacych zapisow w zakresie wskazanym powyzej.



W odniesieniu do zapisu zawartego w § 97 ust. 5 Statutu Liceum ,Za zniszczenie mienia
szkoty odpowiedzialno$¢ finansowg w przypadku ucznidw ponoszg ich rodzice Ilub
opiekunowie prawni” Mazowiecki Kurator Oswiaty stwierdza, iz w przedmiotowym zakresie
obowigzujg regulacje prawne okreslone ustawami, w tym w szczegdlnosci ustawg z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j.: Dz.U.2020.1740) oraz ustawg z dnia 25 lutego
1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j.: Dz.U. 2020.1359). W zwigzku z powyzszym
brak jest podstawy do uchylenia przywotanego zapisu Statutu szkoty.

Zdaniem Mazowieckiego Kuratora Oswiaty zapis § 93 pkt 18 ,[Uczen ma obowigzek] (...)
dbac o swéj wyglad zewnetrzny, nosi¢ czysty, schludny ubiér i zadbang fryzure oraz nosi¢ na
terenie szkoty obuwie zamienne, ktérego rodzaj okre$la dyrektor szkoty” realizuje wymaog
wskazany w art. 98 ust. 1 pkt 17 ustawy — Prawo oswiatowe. Zaznaczy¢ ponadto nalezy, iz
do Kuratorium Oswiaty w Warszawie nie wptynety uwagi i/lub skargi rodzicéw badz uczniow
Liceum na przedmiotowy zapis Statutu. W zwigzku z powyzszym brak jest podstawy do
uchylenia przywotanego zapisu Statutu szkoty.

Mazowiecki Kurator Oswiaty stwierdzit, Ze niezgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa,
w tym prawa o$wiatowego sg nastepujgce zapisy Statutu:

1) § 72 ust. 4 zawiera skale procentowg dotyczgcg ustalania ocen prac klasowych
i sprawdzianow, ktéra nie jest zgodna ze skalg wskazang w § 7 ust. 1 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania,
klasyfikowania i promowania ucznidw i stuchaczy w szkotach publicznych
(Dz.U.2019.373) w zwigzku z art. 44e ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U.2020.1327). Ponadto przywotany zapis nie jest zgodny
z zapisem § 72 ust. 2 Statutu Szkoty.

2) § 73 ust. 2 pkt 2) (Rozdziat 5. Ocenianie biezgce): ,Ustala sie nastepujgce formy
sprawdzania wiedzy i umiejetnosci uczniéw: (...) 2) matura prébna — rozumiana
jako wewnetrzny lub zewnetrzny sprawdzian wiedzy na poziomie egzaminu;
(---)”. Mazowiecki Kurator Os$wiaty przypomina, Zze zgodnie ze stanowiskiem
reprezentowanym przez Ministerstwo Edukacji Narodowej ,(...). R6znego rodzaju
testy i egzaminy prébne majg cel diagnostyczny i majg stuzy¢ za pomoc uczniom,
rodzicom | nauczycielom, ale ich wyniki nie powinny by¢ podstawg oceniania
biezgcego ani tym bardziej nie powinny by¢ brane pod uwage przy ustalaniu
Srédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych”. W zwigzku z powyzszym oraz
uwzgledniajgc wyjasnienia ztozone przez Dyrektora Szkoty w pismie z dnia
23 listopada 2020 r. Mazowiecki Kurator Os$wiaty wskazuje, ze zapis dotyczgcy tzw.
egzamindw probnych moze zostaé uszczegoOtowiony oraz umieszczony poza
rozdziatem 5. Ocenianie biezgce.

3) § 95 ust. 5 w zakresie: ,(...) i fotografowania prac klasowych.” Mazowiecki Kurator
Oswiaty stwierdzit niezgodnos¢ przywotanego zapisu z prawem wskazanym w art. 73
§ 1 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz z zapisem
zamieszczonym w § 65 ust. 3 Statutu Liceum.

Ponadto Mazowiecki Kurator Oswiaty po przeprowadzeniu analizy zapisow Statutu Liceum
Ogodlnoksztatcgcego Nr Il im. Juliusza Stowackiego w Otwocku stwierdza niezgodnosé
z obowigzujgcym przepisami prawa o$wiatowego wskazanych zapiséw Statutu Liceum:

1) § 73 ust. 9 pkt 2) zawiera zapis: ,,Uczen otrzymuje ocene niedostateczng z pracy
klasowej lub sprawdzianu w przypadku: (...) 2) (...) rozmawiania Ilub
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nieprzestrzegania ustalonych zasad podczas pisania pracy, o ktérej mowa
w ust. 2 pkt 1), 3), 4)”, ktoéry pozostaje w sprzecznosci z art. 44b ust. 5 pkt 2, pkt 3
i pkt 4 ustawy o systemie oswiaty, a takze nie jest zgodny z § 12 ww. rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania,
klasyfikowania i promowania ucznidw i stuchaczy w szkotach publicznych.
Mazowiecki Kurator Oswiaty podnosi, Ze ocenianie biezgce, oprocz formy
motywowania ucznia ma jeszcze na celu ,(...) monitorowanie pracy ucznia oraz
przekazywanie uczniowi informacji o jego osiggnieciach edukacyjnych pomagajgcych
W uczeniu sie, poprzez wskazanie, co uczen robi dobrze, co i jak wymaga poprawy
oraz jak powinien dalej sie uczy¢”. Zauwazy¢ nalezy, iz dziatania charakteryzujgce sie
naruszaniem przez ucznidéw norm spotecznych i/lub norm prawnych powinny byc¢
oceniane zgodnie z art. 44b ust. 1 pkt 2 ustawy o systemie oswiaty.

2) § 97 ust. 3 pkt 7 ,[Uczen moze by¢ skreslony z listy uczniéw za:] (...) state uchylanie
sie od obowigzkéw szkolnych, a szczegdlnie za nieusprawiedliwione
opuszczanie lekcji — powyzej 75 godzin lekcyjnych.” Mazowiecki Kurator Oswiaty
stwierdzit, ze przywotany zapis narusza art. 44k ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy
o systemie oswiaty, bowiem uczen moze nie by¢ klasyfikowany z jednego, kilku albo
wszystkich zaje¢ edukacyjnych, jezeli brak jest podstaw do ustalenia srodrocznej lub
rocznej oceny klasyfikacyjnej z powodu nieobecnosci ucznia na tych zajeciach
przekraczajgcej potowe czasu przeznaczonego na te zajecia w okresie, za ktéry
przeprowadzona jest klasyfikacja.

3) § 98 ust. 6: ,Uczniowi, ktory opusSci w ciggu catego roku szkolnego 20 i wiecej godzin
lekcyjnych, a ofrzyma ocene niedostateczng na koniec roku szkolnego, rada
pedagogiczna moze nie udzieli¢ zezwolenia na warunkowa promocje do klasy
wyzszej”. Przywotany zapis stoi w sprzecznosci z art. 44m ust. 6 ustawy o systemie
oswiaty w zwigzku z art. 44 ustawy — Prawo oswiatowe. Mazowiecki Kurator Oswiaty
wskazuje, ze rada pedagogiczna podejmujgc uchwaty w ramach swoich kompetencji,
Scisle okreslonych w art. 70 ustawy — Prawo oswiatowe powinna uwzglednia¢
zarowno zasade podmiotowosci ucznia w procesie dydaktyczno-wychowawczym,
o ktérej mowa w art. 5 ustawy — Prawo oswiatowe, jak i poszczegdlne delegacje
ustawowe. W ocenie Mazowieckiego Kuratora Oswiaty art. 44m ust. 6 ustawy
o systemie oswiaty nie deleguje uprawnieh do tworzenia w statucie zapisow
rozszerzajgcych, bowiem warunkiem sine qua non promocji jest warunek wskazany
przez ustawodawce, tj. realizowanie zaje¢ w klasie programowo wyzszej. W zwigzku
z powyzszym rada pedagogiczna podejmuje uchwate, z uwzglednieniem mozliwosci
edukacyjnych ucznia, po rozpatrzeniu wszystkich aspektow danej sprawy,
indywidualnie dla kazdego z uczniow.

Il. Po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniem zlozonym przez Pana Roberta Pielaka Dyrektora
Zespotu Szkét nr 1 w Otwocku oraz po analizie zapisow Statutu Liceum
Ogdlinoksztatcacego dla Dorostych w Otwocku Mazowiecki Kurator Oswiaty zwazyl, co
nastepuje:

Zgodnie z informacjg, przestang do Kuratorium Os$wiaty w Warszawie przez Dyrektora
Zespotu Szkot nr 1 w Otwocku pismem z dnia 23 listopada 2020 r. Liceum Ogélnoksztatcgce
dla Dorostych w Otwocku od roku szkolnego 2017/2018 nie prowadzi naboru i nie posiada
stuchaczy, w zwigzku z powyzszym nie realizuje warunkéw wskazanych w art. 14 ustawy —
Prawo oswiatowe.



Jednakze, w ocenie Mazowieckiego Kuratora Oswiaty zapisy Statutu dotyczgce wykazu kar
muszg by¢ zgodne z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego, tj. nie moga
ogranicza¢ praw ucznidw/ stuchaczy lub wprowadza¢é dowolnych obowigzkow
nieprzewidzianych w przepisach aktéw wyzszej rangi. Karna opata pieniezna i/lub obowigzek
wykonania pracy na rzecz szkoty nie znajduje uzasadnienia w powszechnie obowigzujgcym
prawie, za$ ,zawieszenie w prawach stuchacza” moze by¢ rozumiane jako niedopuszczalna
sankcja pozbawienia ucznia/ stuchacza praw wynikajgcych z przepiséw prawa o$wiatowego.

Z tych wzgleddéw nalezato postanowic jak na wstepie.

z up. Mazowieckiego Kuratora O$wiaty
-/
Krzysztof Wisniewski
Mazowiecki Wicekurator O$wiaty

Pouczenie
Stronie przystuguje odwotanie do Ministra Edukacji Narodowej (art. 114 ustawy — Prawo oswiatowe)
w terminie 14 dni od doreczenia decyzji za posrednictwem Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

Otrzymuija:

Pan Robert Pielak
Dyrektor

Zespotu Szkét nr 1
ul. Stowackiego 4/10
05-400 Otwock

Pan

tukasz Korzeniowski

Prezes Zarzadu

Stowarzyszenia na rzecz
Praworzadnosci w Szkotach
LStowarzyszenie Umartych Statutéw”
kontakt@umarlestatuty.pl
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