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Dziatajgc w imieniu Stowarzyszenia na rzecz PraworzadnosSci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutéw”, na podstawie art. 241 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.z 2020 r. poz. 256), dziatajac
w interesie publicznym, sktadam wniosek o:

1. przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 910, dalej: ,p.0.”)
nadzoru pedagogicznego kontroli zgodno$ci z prawem wskazanych w uzasadnieniu
postanowien
Statutu Liceum Ogolnoksztalcace w Zespole Szkot im. Narodow Zjednoczonej
Europy w Polkowicach (ul. Skalnikéw 6, 59-101 Polkowice) (dalej: ,Statut”),

2. uchylenie na podstawie art. 114 ustawy - Prawo os$wiatowe niezgodnych
z powszechnie obowigzujagcym prawem postanowien Statutu.

UZASADNIENIE

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 84 |[zasady zwalniania sie z zajec
i usprawiedliwiania nieobecnosci przez uczniéw petnoletnich]

Przepisy Statutu normujace kwestie zwalniania sie z zaje¢ i usprawiedliwiania
nieobecnosci przez uczniéw petnoletnich nie respektujg praw uczniéw petnoletnich.

Wskazac¢ nalezy, Ze zgodnie z art. 11 kodeksu cywilnego uczniowie petnoletni posiadaja
pelng zdolno$¢ do czynnoSci prawnych, a zgodnie z art. 92 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego dziecko pozostaje pod wtadza rodzicielska tylko do petnoletnosci. Po
osiagnieciu petnoletnosci wtadza rodzicielska ustaje, a co za tym idzie, rodzice nie maja
prawa do reprezentowania swojego dziecka, gdyz przestaja by¢ jego przedstawicielami
ustawowymi, czyli tracg mozliwo$¢ dokonywania czynnosci prawnych w imieniu dziecka
(por.art.98 § 1 zd. 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Reasumujac, nalezy stwierdzi¢,
Ze osoba petnoletnia nie posiada przedstawicieli ustawowych i sama dokonuje czynno$ci
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prawnych (chyba ze co innego wynika z okoliczno$ci szczeg6lnych, jak np.
ubezwtasnowolnienie).

Niezgodne z prawem zatem sg przepisy § 84 ust. 1 - 6 Statutu w zakresie, w jakim nie
respektujg ustawowo uregulowanej sytuacji prawnej ucznia pelnoletniego. Przyczyne
losowa nieobecnosci wskazuje uczen petnoletni, uczen petnoletni samodzielnie
wnioskuje o mozliwo$¢ dtuzszej nieobecno$ci w szkole, rodzice nie moga zwolnié¢
pelnoletniego ucznia z zaje¢ - moze on to uczyni¢ samodzielnie.

Przepis § 84 ust. 6 Statutu co prawda umozliwia uczniom petnoletnim samodzielne
usprawiedliwiania nieobecnosci, ale czyni od tej decyzji wyjatek - nie dzieje sie tak, jesli
ustalenie miedzy rodzicami a wychowawca sg inne. Takie postanowienie Statutu jest
razacg obraza przepiséw art. 11 k.c.iart. 921198 § 1 k.r.o. Ustalony porzadek prawny nie
podlega modyfikacjom wskutek negocjacji rodzicow ucznia peinoletniego z wychowawca
- wydaje sie to oczywiste. W zwigzku jednak z tym, Ze taki absurdalny przepis w Statucie
sie znalazl, wnioskodawca pragnie podkresli¢, Ze normy okresSlone na poziomie ustawy
moga by¢ uchylone tylko i wylgcznie na mocy przepiséw ustawowych (badZ aktéw
prawnych hierarchicznie wyzszych).

Dopuszczanie przez prawo wewnatrzszkolne naruszania obowigzujacego porzadku
prawnego nie moze mie¢ miejsca i nalezy dazy¢ do jak najszybszej derogacji tych
przepisow. Wnioskodawca wnioskuje o zobowigzanie Dyrektora Szkoty to catkowitej
nowelizacji § 84 Statutu - tak, by nowe przepisy Statutu staty w zgodzie z powszechnie
obowigzujacym prawem.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 99 ust. 1 [ocenianie przynoszenia zeszytéw|

Przepis § 99 ust. 1 Statutu jako podlegajacych ocenie form pracy ucznia nie wymienia
noszenia zeszytow ¢wiczen badz podrecznikow do szkoty, a mimo to - jak wynika z § 99
ust. 5 Statutu, braki zeszytow ¢wiczen badz podrecznikow sg objete dyspozycja przepisu
§ 99 pkt 2 Statutu. Jak wynika z uzyskanych przez wnioskodawce od uczniéw informacji,
wykorzystanie limitu nieprzygotowan skutkuje otrzymaniem oceny niedostateczne;.

Taka praktyka narusza art. 44b ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz.
1327, dalej: ,u.s.0”). Zgodnie z ustawowym unormowaniem, mozna ocenia¢ tylko
i wylacznie osiggniecia edukacyjne w zakresie wiedzy i umiejetnosSci okreslonych
w podstawie programowej badZ programie nauczania. Nie ma zatem mozliwos$ci
oceniania brakow podrecznika czy zeszytu ¢wiczen.
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