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Dziatajgc w imieniu Stowarzyszenia na rzecz PraworzadnoSci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutéw”, na podstawie art. 241 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.z 2020 r. poz. 256), dziatajac
w interesie publicznym, sktadam wniosek o:

1. przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (t.,j. Dz. U. z 2020 r. poz. 910, dalej: ,p.0.”)
nadzoru pedagogicznego kontroli zgodnos$ci z prawem wskazanych w uzasadnieniu
postanowien Statutu Szkoty Podstawowej Nr 15 im. Komisji Edukacji Narodowej
w Grudzigdzu, ul. Bydgoska 24, 86-300 Grudziadz (dalej: ,Statut”),

2. uchylenie na podstawie art. 114 ustawy - Prawo o$wiatowe niezgodnych
z powszechnie obowigzujagcym prawem postanowien Statutu.

UZASADNIENIE

Kwestionowane postanowienie Statutu: Rozdziat 5, § 2 ust. 5 lit. a

,5. Kryteria oceny osiggnie¢ dydaktycznych ucznia:

a) ocene celujaca otrzymuje uczen, ktéry: rozwigzuje samodzielnie ztozone i trudne
problemy, gwarantujgce petne opanowanie materialu podstawowego i znacznie
wykraczajgcego poza program nauczania oraz podejmuje dziatania z wlasnej inicjatywy,
wynikajace z indywidualnych zainteresowan;”

W mysl § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r.
w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach
publicznych (Dz.U. poz. 373) stopien celujacy jest najwyzsza mozliwg do uzyskania roczng
oceng klasyfikacyjna. Stuszne jest zatem, aby ustalone kryteria oceny celujgcej byty
najbardziej wymagajace. Wymagania te nie moga jednak wykracza¢ poza podstawe
programowa badz program nauczania, gdyz taka regulacja jest sprzeczna z art. 44b ust. 3
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ustawy o systemie os$wiaty (tj.Dz.U. z 2020 r. poz. 1327, dalej: ,u.s.0”). Zgodnie
Z ustawowym unormowaniem, ucznia mozna oceniac tylko i wytgcznie w zakresie wiedzy
i umiejetnos$ci okre$lonych w podstawie programowej badZ programie nauczania.
Wymagania na ocene celujgca nie mogg by¢ tak skonstruowane, Zze wymaga sie od ucznia
»,opanowania materialu podstawowego i znacznie wykraczajgcego poza program
nauczania”. Statut szkoty nie moze rozszerzac definicji oceniania osiggnie¢ edukacyjnych
ucznia zawartej w u.s.o.

Kwestionowane postanowienie Statutu: Rozdziat 5 § 5 ust. 8 (,Szczegétowe kryteria
oceny zachowania”), Rozdziat 7, § 2 ust. 23

Zgodnie z tabela znajdujaca sie w statucie, uczen, aby uzyska¢ ocene wzorowa
zachowania, musi osigga¢ adekwatne do swoich umiejetnosci wyniki nauczania
(,Zachowanie wzorowe; Stosunek do obowigzkéw szkolnych; pkt 1 [Uczen:] osiaga
wyniki nauczania maksymalne w stosunku do swoich mozliwosci). Taka regulacja jest
sprzeczna z art. 44f ust. 8 u.s.o, ktéry mowi, ze oceny klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych
nie majg wptywu na ocene klasyfikacyjna zachowania. Oceny, wyniki nauczania nie moga
w zaden sposdb wptywac na ocene zachowania. Ocena zaje¢ edukacyjnych i zachowania
ucznia odbywa sie niezaleznie od siebie.

Ponadto w tej samej tabeli w rubryce ,Kultura osobista oraz relacje
interpersonalne” w pkt 12 statut okresla, Ze uczen ,ma wyglad odpowiadajgcy normom
estetyki i aktualnie obowigzujgcym zarzadzeniom szkolnym”. Takie sformutowanie nigdy
nie powinno sie znalez¢ w statucie szkoty. Zgodnie z art. 99 pkt 3 p.o., w statucie
obowigzki ucznia moga by¢ okreslone w zakresie ,przestrzegania zasad ubierania sie
uczniéow na terenie szkoty lub noszenia na terenie szkoty jednolitego stroju”. Pojecia
,ubierania sie” nie mozna interpretowac rozszerzajgcego i rozumie¢ pod nim réwniez
»,wygladu ucznia”, zwtaszcza ze w uzasadnieniu do projektu ustawy Prawo o$wiatowe
projektodawca wskazat, ze: ,W zapisie dotyczacym przestrzegania zasad ubierania sie
ucznidw na terenie szkoty, zrezygnowano z wyrazenia dotyczacego dbania o schludny
wyglad, kierujac sie zgltaszanym w tej kwestii przez uczniéw, rodzicéw i nauczycieli
watpliwoSciami dotyczgcymi zakresu pojecia ,schludny”, jako bardzo szeroko rozumiany
i nieprecyzyjny.”! Jasno wiec podkres$lono, Ze statuty po wejScie w zycie Prawa
oSwiatowego nie mogg juz okresla¢ zasad wygladu ucznidw.

PowyZsze niezgodne z prawem statutowe regulacje powtarzajg sie takze
w odniesieniu do innych ocen zachowania.

Ponadto w Rozdziale 7 ,Uczen” § 2 ust. 23 Statutu okreslono obowiazki uczniéw
w zakresie ich wygladu, co, jak wyzej wykazano, jest niezgodne z prawem. Dodatkowo
szczegbtowe zasady stroju i wygladu uczniéw ujete sg w ,,Regulaminie stroju i wygladu
uczniow Szkoty Podstawowej Nr 15 w Grudzigdzu", co rowniez nie moze mie¢ miejsca -
okres$la¢ mozna tylko obowigzki ucznia w zakresie stroju i takie regulacje powinny
znaleZ¢ sie w statucie, a nie w odrebnym regulaminie.

1 Druk nr 1030, Rzadowy projekt ustawy - Prawo o$wiatowe, s. 187,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/A6845D3FAD39F983C125806C0063B16E/%24File/1030.pdf,
[dostep: 14.09.2020 r.].
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Nadto chciatbym wskazaé, ze Statut jest wadliwy pod wzgledem zasad techniki
prawodawczej. Przede wszystkim w Statucie nie jest zachowana ciggto$¢ numeracji
paragraféw, ktéra jest niezalezna dla kazdego rozdziatu. Dodatkowo trzeba mie¢ na
uwadze, Ze paragraf nie powinien by¢ obszerng jednostka redakcyjng, a w Statucie nieraz
paragraf ma nawet ponad dwadzie$cia ustepéw. Sugerowane jednostki redakcyjne, ktore
powinny by¢ uzyte: rozdzial, artykut, ustep, punkt, litera.

Wobec powyzszego wniosek nalezy uznac¢ za wtasciwie umotywowany.

(—) LUKASZ KORZENIOWSKI
Prezes Zarzadu




