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Dziatajgc w imieniu Stowarzyszenia na rzecz Praworzadno$ci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutéw”, na podstawie art. 241 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz.
256), dziatajac w interesie publicznym, sktadam wniosek o:

1. przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 910,
dalej: ,p.0.”) nadzoru pedagogicznego kontroli zgodnos$ci z prawem wskazanych w
uzasadnieniu postanowien Statutu Technikum Budowlanego nr 3 w Bydgoszczy
(dalej: ,Statut Technikum”) oraz Statutu Branzowej Szkoly I Stopnia Nr 3
Budowlanej (dalej: ,Statut Szkoty Branzowej”), wchodzacych w sktad Zespotu Szkoét
Budowlanych w Bydgoszczy (dalej: ,Zesp6t Szkét”).

2.uchylenie na podstawie art. 114 ustawy - Prawo os$wiatowe niezgodnych
z powszechnie obowigzujagcym prawem postanowien statutow.

UZASADNIENIE

Kwestionowane postanowienie: § 66 ust. 1 Statutu Technikum / § 48g ust. 8
Statutu Szkoly Branzowej [“Stopien celujacy (6) otrzymuje uczen, ktéry posiada
wiedze i umiejetnosci znacznie wykraczajgce poza program nauczania przedmiotu w
danej klasie; samodzielnie i twdrczo rozwija wtasne uzdolnienia; biegle postuguje sie
zdobytymi wiadomoS$ciami i umiejetnoSciami rozwigzujgc problemy w sposéb
nietypowy i twdrczy; osigga znaczne sukcesy w konkursach i olimpiadach
przedmiotowych oraz zawodach sportowych (finaty na etapie wojewddzkim,
regionalnym, krajowym)”|

W mysl § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019
r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach

publicznych (Dz.U. 2019 poz. 373) stopien celujacy jest najwyzsza mozliwg do
uzyskania roczng oceng klasyfikacyjng. Stuszne jest zatem, aby ustalone kryteria
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oceny celujacej byly najbardziej wymagajace. Wymagania te nie mogg jednak
wykracza¢ poza podstawe programowa badZ program nauczania, gdyz taka regulacja
jest sprzeczna z art. 44b ust. 3 ustawy o systemie oSwiaty. Zgodnie z ustawowym
unormowaniem, ucznia mozna ocenia¢ tylko i wylacznie w zakresie wiedzy i
umiejetnosci okreslonych w podstawie programowej badZ programie nauczania.
Wymagania na ocene celujaca nie mogg by¢ tak skonstruowane, ze wymaga sie od
ucznia opanowania materialu wykraczajgcego poza program nauczania lub
uczestnictwa w konkursach. Statut szkoly nie moze rozszerza¢ definicji oceniania
osiggnie¢ edukacyjnych ucznia znajdujacej sie w ustawie o systemie o$wiaty.

Kwestionowane postanowienie: § 54 ust. 4 pkt 2 Statutu Technikum / § 46 ust. 8
pkt 7 Statutu Szkoty Branzowej [“w przypadku braku identyfikatora uczen ma
obowigzek zakupi¢ przed lekcjami identyfikator zastepczy u portiera w cenie 3 zt.
(kaucja zostanie zwrdécona po zakonczeniu zaje¢ i zwréceniu identyfikatora
najpdzniej nastepnego dnia do godziny 9.00. W przeciwnym razie pienigdze zostang
przekazane na zakup identyfikatoréw zastepczych)”]

Statut Szkoty nie zawiera jasnej definicji czym jest identyfikator szkolny i czemu stuzy.
Jezeli zatoZeniem tego narzedzia byto identyfikowanie uczniéw, wystarczajace bytoby
okazanie przez ucznia legitymacji szkolnej. Niezaleznie jednak od tego, jednoznacznie
niedopuszczalne jest wymaganie uiszczania jakichkolwiek optat w szkole publicznej.
Narusza to zasade nieodptatno$ci ustug edukacyjnych w szkotach publicznych
zawartg w art. 70 ust. 2 Konstytucji RP.

Nalezatoby réwniez rozwazy¢ zasadno$¢ i zgodno$¢ z prawem pozostatych
postanowien zawartych § 54 ust. 4 Statutu Technikum i § 46 ust. 8 Statutu Szkoty
Branzowej.

Kwestionowane postanowienie: § 55 ust. 1 pkt 2 Statutu Technikum [“w szkole
obowigzuja zeszyty usprawiedliwien. Kazdy uczen dostarcza w pierwszym tygodniu
nauki 16-kartkowy zeszyt z ponumerowanymi stronami i wzorami podpisu rodzicéw
(podpis dotyczy ucznia niepetnoletniego) na pierwszej stronie. Kartki zeszytu zostang
ponumerowane i opieczetowane. Nowe zeszyty usprawiedliwien moga byc¢
zatwierdzane tylko w pierwszym tygodniu nowego semestru”|

Wymaganie zakupienia i dostarczenia zeszytu narusza zasade nieodptatnosci ustug
edukacyjnych w szkotach publicznych zawarta w art. 70 ust. 2 Konstytucji RP.
Niejasne jest rowniez wymaganie dostarczenia wzoréw podpisow.

Kwestionowane postanowienie: § 55 ust. 1 pkt 7 Statutu Technikum [“powodami
nieobecnosci usprawiedliwionej moga by¢: choroba, pogrzeb, sprawa w sadzie,
zawody i obozy - w przypadku cztonkéw klubéw sportowych (poswiadczone przez
klub)”]
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Statut szkoly nie powinien wprowadza¢ zamknietego katalogu zdarzen, ktoére
podlegaja usprawiedliwieniu. Podejscie to uniemozliwia uczniom usprawiedliwienie
nieobecnosci, ktore byly zasadne, ale wykraczaja poza ten katalog (np. uczestnictwo
w konkursie niebedagcym zawodami, wezwanie do stawiennictwa na komisji
lekarskiej lub na Policji, a nawet losowe zdarzenia o charakterze osobistym).

Kwestionowane postanowienie: § 55 ust. 1 pkt 8 Statutu Technikum [“pojedyncze
godziny nie bedg usprawiedliwiane”]

Nie ma podstaw do wprowadzenia zakazu usprawiedliwiania pojedynczych godzin,
jezeli nieobecnosci wynikaty z uzasadnionych powodéw. Takie postanowienie statutu
moze zniecheca¢ uczniéw do pojawienia sie w szkole, jezeli wczesniej tego samego
dnia z powod6w losowych nie mogli by¢ obecni.

Kwestionowane postanowienie: § 55 ust. 1 pkt 13 Statutu Technikum [‘w
przypadku podejrzenia naduzywania usprawiedliwien przez ucznia peinoletniego
(niska frekwencja ucznia na wszystkich lub wybranych przedmiotach) nauczyciele
uczacy i wychowawca majg prawo do egzekwowania od niego wiedzy w pierwszej
kolejnosci oraz zadawania dodatkowych zadan wynikajgcych z koniecznosci
uzupetnienia brakéw w wiedzy i umiejetno$ciach”]

Nie istnieje podstawa prawna, ktéra dawataby mozliwo$¢ dyskryminowania uczniéw,
co do ktérych zachodzi podejrzenie o naduzywanie usprawiedliwien. Sam termin
“naduzywania” nie zostat tez zdefiniowany w statucie szkoty, co pozostawia
przestrzen do licznych naduzyé. Nalezy stanowczo podkresli¢, ze kwestie
organizacyjne (m.in. dotyczace usprawiedliwiania nieobecnosci) nie powinny
przektadac sie na ocenianie osiagnie¢ edukacyjnych ucznia, co wynika z art. 44b ust. 3
ustawy o systemie oSwiaty.

Kwestionowane postanowienie: tabela do § 72 w Statucie Technikum / tabela do §
48 t w Statucie Szkoty Branzowej [100 % frekwencja (brak nieobecnosci, Jeden dzien
nieobecnosci usprawiedliwionej, Do 2 tygodni godzin usprawiedliwionych]

Niezasadne jest, aby uczen, ktéry byt nieobecny w szkole co najmniej jeden dzien i
nieobecnos$ci usprawiedliwil, uzyskal mniej punktéw z zachowania niz osoba, ktéra
posiada stuprocentowgq frekwencje.

Kwestionowane postanowienie: tabela do § 72 w Statucie Technikum / tabela do §
48 t w Statucie Szkoty Branzowej [stosunek do nauki (brak ocen niedostatecznych),
Stosunek do nauki 1 ndst - 5, 2 ndst -10, 3 ndst - 15, 4 ndst i wiecej - 20]
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Obszary, ktore uwzglednia $rédroczna i roczna ocena klasyfikacyjna zachowania,
zostaty w sposéb zamkniety wymienione w § 11 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i
promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2019, poz. 373) i
sa to: wywigzywanie sie z obowiqzkéw ucznia; postepowanie zgodne z dobrem
spotecznosci szkolnej; dbatos¢ o honor i tradycje szkoly; dbatos¢ o piekno mowy
ojczystej; dbatos¢ o bezpieczeristwo i zdrowie wtasne oraz innych oséb; godne,
kulturalne zachowanie sie w szkole i poza niq;, okazywanie szacunku innym osobom.
Nalezy zwr6ci¢ uwage na to, Ze przez szerokie sformutowanie “wywigzywania sie z
obowigzkoéw ucznia” nie nalezy rozumie¢ aspektdw, ktore podlegaja ocenie w ramach
oceniania osiggnie¢ edukacyjnych. Niedopuszczalne jest zatem wystawianie punktéow
z zachowania w zwigzku ze "stosunkiem do nauki", szczeg6lnie poprzez karanie za
oceny niedostateczne.

Kwestionowane postanowienie: tabela do § 72 w Statucie Technikum / tabela do §
48 t w Statucie Szkolty Branzowej [Picie alkoholu ,przebywanie w stanie upojenia
alkoholowego, posiadanie, zazywanie narkotykéw, przebywanie pod wplywem
narkotykow, na wycieczkach, na terenie szkoty i poza]

Postanowienie, ktére zabrania uczniom spozywania alkoholu jest niezgodne z
prawem w zakresie, w jakim te jest stosowane wobec uczniéw peinoletnich.
Spozywanie alkoholu w polskim prawie jest dozwolone po ukonczeniu 18 roku Zycia.
Szkota nie moze wiec wobec uczniéw petnoletnich przy ocenie z zachowania bra¢ pod
uwage przestrzegania przedmiotowego postanowienia Statutu, poniewaz ogranicza
on wolno$¢ ucznibw w zakresie szerszym, niZz czyni to ustawa, co jest
niedopuszczalne.

Kwestionowane postanowienie: tabela do § 72 w Statucie Technikum / tabela do §
48 1 w Statucie Szkoly Branzowej [Niedostosowanie stroju i wygladu do powagi
miejsca, np. reprezentowanie barw klubowych, kolczykowanie (niezgodne z kanonem
ucznia) (za kazdy)]

Niejasne jest sformutowanie o kanonie wygladu ucznia, uzytego dwukrotnie w tabeli
punktacji zachowania. Nalezy réwniez podda¢ pod watpliwos$¢ zasadno$¢ karania za
reprezentowanie barw klubowych, szczegélnie uczniéw, ktorzy sa cztonkami jakiego$
klubu sportowego czy naukowego, albo za posiadanie kolczykéw, ktére sa
powszechnym elementem ubioru w naszej kulturze.

Pozostale uwagi:
1. Zwracamy réwniez uwage na to, ze Zespo6t Szkot nie posiada statutu, cho¢ taki

obowigzek wynika z art. 91 ust. 6 oraz art. 88 ust. 7 w zw. z art. 91 ust. 5 ustawy
Prawo o$wiatowe. Postanowienia dotyczace funkcjonowania Zespotu umieszczone s3
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statutach szkét wchodzacych w jego sktad. Kwestie dotyczace catego zespotu szkét
moga by¢ przez to regulowane w réznych aktach prawnych w odmienny sposob.
Zebranie oddzielnych statutéow sztucznie w jeden dokument, jak to ma miejsce w tym
przypadku, nie moze by¢ uznane za statut Zespotu Szkét.

2. Numeracja przepis6w w Statucie Szkoty Branzowej jest niezgodna z zasadami
techniki prawodawczej - zaburzona jest przede wszystkim kolejno$¢ numeryczna
poszczegélnych jednostek, wynikajagca prawdopodobnie =z nieumiejetnego
skopiowania tresci statutu z innego dokumentu.

Majac na uwadze powyzsze, wnosimy jak na wstepie.

DANIEL SJARGI LUKASZ KORZENIOWSKI
Wiceprezes Zarzadu Prezes Zarzadu



