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WNIOSEK

Dziatajac w imieniu Stowarzyszenia na rzecz Praworzadnosci w Szkotach
,Stowarzyszenie Umartych Statutow” (dalej: ,Stowarzyszenie”) i w interesie publicznym,
na podst. art. 241 k.p.a. wnosze o:

1) przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$Swiatowe (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 910 ze zm., dalej:
,U.p.0.”) nadzoru pedagogicznego kontroli legalnosci

Statutu Szkoly Podstawowej nr 9 w Olsztynie z siedziba przy ulicy Ludwika
Zamenhofa 14 (dalej odpowiednio: ,Statut”, ,Szkota”),

2) wszczecie z urzedu postepowania w sprawie uchylenia na podstawie art. 114 u.p.o.
sprzecznych z prawem postanowien Statutu - w zakresie wyniklym z przeprowadzonej
kontroli, o ktérej mowa w pkt. 1 wniosku,

3) wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecen co do dostosowania Statutu do wymogow
prawa - w zakresie wyniklym z przeprowadzonej kontroli, o ktérej mowa w pkt. 1
wniosku.

UZASADNIENIE

Stowarzyszenie, realizujac swoje cele statutowe, wnosi o podjecie przez Kuratora
Oswiaty dziatan koniecznych do dostosowania Statutu do wymogéw prawa, poprzez
przeprowadzenie kontroli Statutu, a nastepnie uchylenie sprzecznych z prawem
postanowien Statutu lub wydanie zalecen w zakresie uzupeinienia brakéw formalnych
Statutu. Jednocze$nie Stowarzyszenie przedkiadaja argumentacje przemawiajaca za
podjeciem ww. dziatan.

Ponizej Stowarzyszenie wskazuje kwestionowane co do legalnosci postanowienia
Statutu, wnoszgc o ich kontrole i uchylenie na podst. art. 114 u.p.o. Jednoczes$nie, majac
na wzgledzie wylacznie kasacyjny charakter kompetencji kuratora okreslonej w art.
114 u.p.o, Stowarzyszenie wnosi o wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecenn dostosowania
Statutu do wymogoéw prawa - w zakresie uzupeinienia brakéw wyniklych wskutek
derogowania ze Statutu postanowien sprzecznych z prawem.
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Kwestionowane postanowienie Statutu: § 53 ust. 1 pkt 3

»,Dyrektor szkoty kieruje dziatalnosciq dydaktycznqg, wychowawczq i opiekuriczq, a w

szczegdlnosci: ksztattuje twdrczq atmosfere pracy, stwarza warunki sprzyjajqce
podnoszeniu jej jakosci: (..) wstrzymuje wykonanie uchwat rady pedagogicznej
niezgodnych z prawem i zawiadamia o tym organ prowadzqcy i nadzorujqcy”

Mimo Ze na podstawie art. 71 u.p.o. dyrektor szkoty ma prawo wstrzymywac¢ wykonanie
niezgodnych z prawem uchwat rady pedagogicznej, to jednak uprawnienie to dotyczy
jedynie zamknietego katalogu uchwat okreslonego w art. 70 ust. 1 u.p.o., co nie zostato
wyszczegOlnione w tym postanowieniu.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogéw
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionego postanowienia.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 89 ust. 20

»Zachowanie uczniéw w swietlicy, ich prawa i obowiqgzki okresla Regulamin sSwietlicy.
Regulamin swietlicy nie moze by¢ sprzeczny ze statutem szkoty”

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 17 u.p.o. prawa i obowigzki ucznia powinny znalez¢ sie
w statucie, a nie w osobnym regulaminie, przyjmowanym w blizej nieokres§lonym trybie.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogéw
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionego postanowienia i przeniesienie do Statutu
tych postanowien Regulaminu $wietlicy, ktére okreslajg prawa i obowigzki ucznia.

Kwestionowane postanowienia Statutu: § 114 ust. 1 pkt. 13; § 118 ust. 7 pkt. 3-6; §
136 ust. 1 pkt. 1 lit. f tiret trzecie

,,Kazdy uczen Szkoty Podstawowej nr 9 w Olsztynie ma obowiqzek (...) przestrzegania
zasad higieny osobistej, dbania o estetyke ubioru i wyglgdu.”

»Na terenie szkoly niedozwolone jest: (..) noszenie duzych kolczykéw; stosowanie
makijazu; malowanie paznokci;”

,Kryteria oceniania zachowania uczniéow klas IV - VIII: (..) wywigzywanie sie z
obowiqzkdéw ucznia (0-11pkt), uczen: (...) przestrzega regulaminu dotyczqcego szkolnego
stroju ucznia (...) przestrzega ustaleri dodatkowych w/w regulaminu (1pkt): noszenie
nakry¢ gtowy, noszenie ubran odkrywajqcych brzuch, ramiona i dekolt, noszenie duZych
kolczykéw, stosowanie makijazu, malowanie paznokci, malowanie wtoséw i noszenie
ekstrawaganckich fryzur, noszenie symboli zwigzanych z przemocq i uzywkami,”

Zdaniem wnioskodawcy powyzsze postanowienia moga dawac zbyt szerokie pole do
naduzy¢, poprzez uzycie nieostrych pojec¢ takich jak ,estetyka ubioru i wygladu” oraz
»ekstrawaganckie fryzury”.
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Ponadto zgodnie z art. 100 ust. 6 u.p.o. statut szkoty moze regulowa¢ wytgcznie ubiér
ucznidow. Pojecia ,ubierania sie” nie mozna interpretowac rozszerzajaco i rozumie¢ pod
nim réwniez ,wygladu ucznia”, w tym ,fryzury”, zwlaszcza ze w uzasadnieniu do
projektu ustawy Prawo o$wiatowe projektodawca wskazatl, iz ,[w] zapisie dotyczacym
przestrzegania zasad ubierania sie uczniow na terenie szkoty, zrezygnowano z
wyrazenia dotyczacego dbania o schludny wyglad, kierujac sie zgtaszanym w tej kwestii
przez ucznidéw, rodzicéw i nauczycieli watpliwosciami dotyczacymi zakresu pojecia
»schludny, jako bardzo szeroko rozumiany i nieprecyzyjny”!. Jasno wiec podkreslono,
ze statuty po wejScie w zycie Prawa o$wiatowego nie mogg juz okresla¢ zasad wygladu
uczniow. Podobne regulacje znajduja sie tez w § 4 ust. 4 lit. ¢, d, e, f regulaminu stroju
jednolitego i takze sa bezprawne z wyzej wymienionych powodow.

Oprdécz tego klauzula zawarta na koncu wspomnianego regulaminu, zdaniem
wnioskodawcy daje zbyt szerokie pole do naduzy¢. Zadaniem organu tworzacego prawo
jest przewidzenie wszystkich ewentualnosci, aby uniknag¢ luk lub niepewnych sytuacji,
wymagajacych doraznego rozstrzygniecia. Zdaniem wnioskodawcy mozna pokusi¢ sie
o stwierdzenie, Ze szkota w ten spos6b wprowadzita u siebie co$ na ksztatt prawa
precedensowego.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogéw
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionych postanowien.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 131 ust. 4 pkt 1 lit. g

,Ustala sie nastepujqce ogdlne kryteria ocen: (...) ocene celujqcq otrzymuje uczen, ktory:
(..) dzieli sie z innymi wiedzq wykraczajqcq poza program danego przedmiotu
nauczania.”

Powyzsze postanowienie jest wprost sprzeczne z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U. 2020 poz. 1327 ze zm., dalej jako u.s.0.). Na
mocy tego przepisu nauczyciel moze ocenia¢ tylko osiggniecia edukacyjne przewidziane
w podstawie programowej i programie nauczania, dlatego bezzasadne jest wymaganie
od ucznia opanowania wiedzy wykraczajacej poza te ramy, aby mogt on uzyska¢ ocene
celujaca.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogow
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionego postanowienia.
Kwestionowane postanowienie Statutu: § 131 ust. 4 pkt 1 lit. h

1 Rzadowy projekt ustawy - Prawo o$wiatowe, VIl Kadencja, druk sejm. nr 1030, s. 187
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,Ustala sie nastepujgce ogdlne kryteria ocen: (...) ocene celujgcq otrzymuje uczen, ktory:
(..) osigga sukcesy w konkursach i olimpiadach przedmiotowych, zawodach sportowych
i innych”

Powyzsze postanowienie jest wprost sprzeczne z art. 44b ust. 3 pkt 1 u.s.o. Na mocy
tego przepisu nauczyciel moze ocenia¢ tylko osiggniecia edukacyjne przewidziane
w podstawie programowej i programie nauczania, dlatego bezzasadne jest wymaganie
od ucznia udziatu w olimpiadach i konkursach.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogéw
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionych postanowien.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 132 ust. 10.

»Ucieczka ze sprawdzianu i kartkéwki przez ucznia traktowana jest jako odmowa
odpowiedzi w formie pisemnej [ rdéwnoznaczna z wystawieniem mu oceny
niedostatecznej.”

Powyzsze postanowienie jest wprost sprzeczne z art. 44b ust. 3 pkt 1 u.s.o. Na mocy
tego przepisu nauczyciel moze ocenia¢ tylko osiggniecia edukacyjne przewidziane
w podstawie programowej i programie nauczania, dlatego bezzasadne jest wystawianie
oceny niedostatecznej za samg nieobecno$¢ podczas lekcji na ktorej przeprowadzana
byta praca pisemna, bowiem nie jest to osiggniecie edukacyjne.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogow
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionego postanowienia.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 136 ust. 2

»Rada pedagogiczna moze podjq¢ uchwate o niepromowaniu do klasy programowo
wyzszej lub nieukoriczeniu szkoly przez ucznia, ktéremu co najmniej dwa razy z rzedu
ustalono naganngq rocznq ocene klasyfikacyjnq zachowania.”

Powyzsze postanowienie jest razaco sprzeczne z art. 44f ust. 9 pkt 2 u.s.0,, na mocy
ktérego niedopuszczalne jest uzaleznianie kwestii promocji do klasy programowo
wyzszej lub ukonczenia szkoty od oceny z zachowania.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie statutowej regulacji do wymogow
prawa poprzez uchylenie wyzej wymienionego postanowienia.
Inne:



Stowarzyszenie na rzecz Praworzadnosci w Szkotach

Stowarzyszenie .Stowarzyszenie Umartych Statutow"
Umartych
Q Statutow kontakt@umarlestatuty.pl

KRS: 0000830651

W szkole istnieje regulamin korzystania z szafek szkolnych. Wskaza¢ nalezy, iz nie jest
dopuszczalne tworzenie norm regulujgcych prawa i obowigzki wucznia w
przyjmowanych w bliZej nieokreslonym trybie aktach innych niZz statut. Zgodnie
bowiem z art. 98 ust. 1 pkt 17 u.p.o. prawa i obowigzki ucznia okreslane sg w statucie.
Niezaleznie od powyzszego, na marginesie nalezy réwniez zauwazy(, Ze pOWYZSZy
regulamin zawiera przepisy niezgodne z prawem powszechnie obowigzujacym.

Kwestionowany przepis Regulaminu korzystania z szafek szkolnych: rozdziat II
ust. 6

»Sprawca umysinego uszkodzenia lub zniszczenia szkolnej szafki ponosi catkowity koszt
zwiqzany z jej naprawq lub zakupem nowej”

Kwestia odpowiedzialno$ci za zniszczenia jest uregulowana w art. 426 i 427 k.c. Szkota
nie moze wprowadzaé w tym zakresie wilasnych regulacji, ktére pozostajg
W sprzecznoscia z ustawa.

Kwestionowany przepis Regulaminu korzystania z szafek szkolnych: rozdzial V
ust. 1

»Szkota nie ponosi odpowiedzialnosci za rzeczy pozostawiane w szafkach szkolnych.”

Wytaczenie odpowiedzialnosci szkoly za rzeczy pozostawione w szafkach jest
bezprawne. W momencie zlozenia w szafce rzeczy przez ucznia nastepuje zawarcie
dorozumianej umowy o przechowanie. Przepisy kompleksowo regulujace kwestie
zwigzane z tego rodzaju stosunkiem prawnym zawarte sg w Kodeksie cywilnym i brak
jest podstaw do normowania ich w aktach wewnetrznych. Na gruncie prawa
powszechnie obowigzujacego odpowiedzialno$¢ szkoty (organu prowadzacego) za
rzeczy pozostawione przez uczniow w szafkach szkolnych nie jest natomiast
wykluczona.

Wobec powyzszego konieczne jest dostosowanie przeniesienie przepisow normujgcych
prawa i obowigzki uczniéw zawartych w Regulaminie korzystania z szafek szkolnych do
Statutu szkoty, z pominieciem postanowien niezgodnych z prawem.

kKK
Uprzejmie prosimy o prowadzenie korespondencji w tej sprawie za pomocg $Srodkow
komunikacji elektronicznej poprzez skrzynke ePUAP Stowarzyszenia (/_SUS/domyslna),
wzglednie drogg mailowa (kontakt@umarlestatuty.pl). Jednocze$nie informujemy, ze
zgodnie z art. 39! § 1 k.p.a. doreczanie pism w tej sprawie za pomocg $rodkow
komunikacji elektronicznej w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.
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o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng jest dla organu obligatoryjne. Jednoczes$nie
zwracamy sie rowniez z pro$ba o nienadsytanie pism w wersji papierowe;.

LUKASZ KORZENIOWSKI
Prezes Zarzadu

Pismo opracowat: Jakub Krolik
Pismo zaakceptowat: Michat Bronicki



