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WNIOSEK

Dzialajgc w imieniu Stowarzyszenia na rzecz Praworzadno$ci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutow” (dalej: ,Stowarzyszenie”) i w interesie publicznym,
na podst. art. 241 k.p.a. wnosze o:

1) przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 910 ze zm., dalej:
,U.p.0.”) nadzoru pedagogicznego kontroli legalnosci

Statutu Szkoly Podstawowej nr 40 z oddzialami integracyjnymi im. Mieszka I w
Poznaniu z siedzibg przy ul. Garbary 82 (dalej odpowiednio: ,Statut”, ,Szkota”),

2) wszczecie z urzedu postepowania w sprawie uchylenia na podstawie art. 114 u.p.o.
sprzecznych z prawem postanowien Statutu - w zakresie wyniklym z przeprowadzonej
kontroli, o ktérej mowa w pkt. 1 wniosku,

3) wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecen co do dostosowania Statutu do wymogow prawa
- w zakresie wyniktym z przeprowadzonej kontroli, o ktérej mowa w pkt. 1 wniosku.

UZASADNIENIE

Stowarzyszenie, realizujgc swoje cele statutowe, wnosi o podjecie przez Kuratora
Oswiaty dziatan koniecznych do dostosowania Statutu do wymogow prawa, poprzez
przeprowadzenie kontroli Statutu, a nastepnie uchylenie sprzecznych z prawem
postanowien Statutu lub wydanie zalecenn w zakresie uzupeinienia brakéw formalnych
Statutu. Jednocze$nie Stowarzyszenie przedktadajg argumentacje przemawiajacg za
podjeciem ww. dziatan.

Ponizej Stowarzyszenie wskazuje kwestionowane co do legalno$ci postanowienia
Statutu, wnoszac o ich kontrole i uchylenie na podst. art. 114 u.p.o. Jednocze$nie, majac
na wzgledzie wytacznie kasacyjny charakter kompetencji kuratora okreslonej w art.
114 u.p.o, Stowarzyszenie wnosi o wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecenn dostosowania
Statutu do wymogoéw prawa - zaréwno w zakresie wynikajacym z niniejszego wniosku
(wskazane braki formalne Statutu), jak i uzupeinienia brakéw wyniktych wskutek
derogowania ze Statutu postanowien sprzecznych z prawem.
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Kwestionowane postanowienie Statutu: § 22 ust. 1 lit. k [Udostepnianie prac]

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, iz zgodnie z art. 44e ust. 7 ustawy z dnia 7
wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (tj. Dz.U. 2020 poz. 1327 ze zm., dalej jako ,u.s.0.”)
sposéb udostepniania sprawdzonych i ocenionych pisemnych prac ucznia oraz innej
dokumentacji dot. oceniania okre$la statut szkoly. Wskazane w przytoczonym
postanowieniu ,przedmiotowe systemy oceniania” trudno zidentyfikowac¢ przynajmniej
jako zatgczniki do statutu, w zwigzku z czym nalezy uznaé, iz w tym zakresie
kwestionowany przepis jest niezgodny z prawem. Na marginesie nalezy réwniez
zaznaczy¢, ze wyzZej wskazane postanowienie wspomina jedynie o ,warunkach
udostepniania rodzicom prac ich dzieci”, nie wskazujac jednoczes$nie warunkéw
udostepniania prac samym uczniom.

Kwestionowane postanowienia Statutu: § 22 ust. 1 pkt 2 lit. c tiret pierwsze zd. 3 oraz
22 pkt 2 lit. c tiret drugie zd. 3 [warunki uzyskania przez ucznia oceny celujacej oraz
bardzo dobrej]

Statut stanowi, iz ocene celujgca otrzymuje uczen, ktéry ,dodatkowo bierze udziat i
osiagga sukcesy w konkursach, kwalifikuje sie do finatéw na szczeblu wojew6dzkim albo
krajowym lub posiada poréwnywalne osiggniecia” oraz Ze ocene bardzo dobrg otrzymuje
uczen, ktory ,dodatkowo bierze udziatl i osigga sukcesy w konkursach szkolnych i
miedzyszkolnych”.

Wskazane powyzej postanowienia budza uzasadnione watpliwosci w zakresie ich
interpretacji, gdyz pojecie ,dodatkowo” mozna interpretowac zaré6wno jako opcjonalny
warunek, lecz takze jako synonim stowa ,ponadto”, co moze sugerowac, iz jest to
warunek obligatoryjny. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 44b ust. 3 pkt 1 u.s.o.
ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli
poziomu i postepdéw w opanowaniu przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku
do wymagan okreslonych w podstawie programowej oraz wymagan edukacyjnych
wynikajgcych z realizowanych w szkole program6w nauczania. Nalezy wiec uznad, iz
ocenianie moze obejmowac jedynie tresci okreSlone w podstawie programowej i
programach nauczania, w zwigzku z czym nie jest dopuszczalne stawianie wymogu
udziatu w konkursach i osiggania w nich sukceséw jako warunku uzyskania jakiejkolwiek
oceny (w tym celujacej oraz bardzo dobrej).
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Kwestionowane postanowienia Statutu: § 24 ust. 3 pkt 4 [Warunki uzyskania bardzo
dobrej oraz dobrej oceny zachowania]

Kwestionowane postanowienia statutu posiadaja oczywisty btad jezykowy, ktéry w
sposOb znaczny zmienia ich znaczenie. Wskazane regulacje statutowe, zgodnie z ich
obecng trescig, jasno stanowia, iz nawet jeSli uczen nie ma zadnych godzin
nieusprawiedliwionych, nie moze otrzymac¢ oceny zachowania innej niz wzorowe,
poprawne, nieodpowiednie lub naganne. Przyktadowo mozna bowiem zauwazy¢, ze 0
godzin nieusprawiedliwionych stanowi ,nie wiecej niz 1 godzine Nieusprawiedliwiong”,
oraz ,nie wiecej niz 3 godziny Nieusprawiedliwione”.

Kwestionowane postanowienia Statutu: § 24 ust. 5 pkt 1i 3 (obydwa) oraz § 40 ust. 4
lit. d [Wykraczajace poza delegacje ustawowgq regulacje wygladu]

Statut stanowi, Ze obowigzkiem ucznia jest przestrzeganie postanowien zawartych w
Statucie Szkoty, w szczegd6lnosci dotyczacych , dbania o schludny wyglqd (zabronione jest
noszenie bizuterii, farbowanie wtoséw, makijaz) [...]”.

Zgodnie z art. 99 pkt 3 p.o., w statucie obowigzki ucznia moga by¢ okreslone w zakresie
Jprzestrzegania zasad ubierania sie uczniéw na terenie szkoty lub noszenia na terenie
szkoty jednolitego stroju”. Pojecia ,ubierania sie” nie mozna interpretowac rozszerzajaco
i rozumie¢ pod nim réwniez ,wygladu ucznia”, w tym fryzury czy makijazu. Taka
wyktadnie wskazanego przepisu potwierdza rowniez fakt, iz w uzasadnieniu do projektu
ustawy Prawo oS$wiatowe projektodawca wskazal, ze ,w zapisie dotyczqcym
przestrzegania zasad ubierania sie uczniow na terenie szkoly, zrezygnowano z wyrazenia
dotyczqcego dbania o schludny wyglqd, kierujqc sie zgtaszanym w tej kwestii przez uczniow,
rodzicow i nauczycieli wqtpliwosciami dotyczqcymi zakresu pojecia »schludny«, jako
bardzo szeroko rozumiany i nieprecyzyjny” 1. Jasno wiec podkreslono, ze statuty po
wejscie w zycie Prawa o$Swiatowego nie mogg juz okre$la¢ zasad wygladu uczniow.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 24 ust. 5 pkt 2 lit. g [zastosowanie pojec
nieostrych w regulacjach dot. ubioru]

Wskazane w statucie okreslenie ,prowokacyjny” jest pojeciem nieostrym, ktére moze by¢
interpretowane w rézny sposéb zaréwno przez uczniow, jak i nauczycieli, tym samym
narazajagc uczniow na potencjalne rozbieznosci w stosowaniu kwestionowanego
postanowienia. Regulacje dotyczace zasad ubierania sie uczniow na terenie szkoty
powinny by¢ sformutowane w sposéb precyzyjny, w miare mozliwosci bez odwotywania
sie do pojec nieostrych.

1 Rzadowy projekt ustawy - Prawo o$wiatowe, VIII Kadencja, druk sejm. nr 1030, s. 187
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Kwestionowane postanowienia Statutu: § 24 ust. 6 pkt 26 i 60 [nieostre kryteria
oceniania zachowania]

Wskazane w przytoczonych wyzej postanowieniach ,Inne, niewymienione zachowania” sa
pojeciem nieostrym, ktére moze by¢ w rézny sposob interpretowane zaréwno przez
ucznidéw, jak i nauczycieli. Nalezy réwniez zaznaczy¢, Ze wskazane postanowienia
w sposob istotny zwiekszaja ryzyko karania bgdz faworyzowania uczniow w oparciu
o pozamerytoryczne kryteria.

Kwestionowane postanowienia Statutu: §24 ust. 6 pkt 16-18 [nieuzasadnione
poszerzenie kryteriéw oceny zachowania]

Statut umozliwia wychowawcy przyznawanie punktéw dodatnich z zachowania za
»Zbieranie surowcéw wtérnych”. Zgodnie z § 11 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. 2019 poz. 373) $rédroczna i roczna
ocena klasyfikacyjna zachowania uwzglednia nastepujace podstawowe obszary:
wywigzywanie sie z obowigzkéw ucznia; postepowanie zgodne z dobrem spotecznosci
szkolnej; dbatos¢ o honor i tradycje szkoty; dbatos¢ o piekno mowy ojczystej; dbatos¢ o
bezpieczenstwo i zdrowie wtasne oraz innych oséb; godne, kulturalne zachowanie sie w
szkole i poza nig; okazywanie szacunku innym osobom. W Zadnym z wyzej wskazanych
punktow nie zawiera sie ,zbieranie surowcow wtornych”.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 27 ust. 1 pkt 13 [niewtasciwy termin
zgloszenia do Dyrektora Szkoty zastrzezen odnos$nie egzaminu poprawkowego|

Zgodnie z art. 44n ust. 7 u.s.o. termin zgloszenia do Dyrektora Szkoty zastrzeZen odno$nie
egzaminu poprawkowego wynosi 5 dni roboczych od jego przeprowadzenia,
niedopuszczalnym jest zatem skracanie wskazanego ustawowo terminu do 5 dni
kalendarzowych od przeprowadzenia egzaminu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 29 ust. 1 pkt 2 [niewlaSciwy termin
zgloszenia do Dyrektora Szkoty zastrzezen odnos$nie rocznych ocen klasyfikacyjnych]

Zgodnie z art. 44n ust. 3 u.s.o. termin zgloszenia zastrzezen do rocznych ocen
klasyfikacyjnych uptywa w terminie 2 dni od zakonczenia rocznych zaje¢ dydaktyczno-
wychowawczych. Majac na uwadze powyzsze, niedopuszczalnym jest przedtuzanie
wskazanego w ustawie terminu do 7 dni po zakonczeniu zaje¢ dydaktyczno -
wychowawczych.



Stowarzyszenie na rzecz Praworzadnosci w Szkotach

Stowarzyszenie .Stowarzyszenie Umartych Statutow"
Umartych
Q Statutow kontakt@umarlestatuty.pl

KRS: 0000830651

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 38 ust. 2 [nieostre regulacje dot.
przeniesienia ucznia do innej szkoty]

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 20 p.o. statut szkoty okresla przypadki, w ktérych dyrektor
szkoty podstawowej moze wystapi¢ do kuratora oSwiaty z wnioskiem o przeniesienie
ucznia do innej szkoty. Zawarte we wskazanym postanowieniu okreslenia: ,razqce
zachowania i wystepki” oraz ,i inne..” w Zaden spos6b nie wskazujg przypadkéow
w ktérych dyrektor szkoly podstawowej moze wystapi¢ do kuratora oswiaty z
wnioskiem o przeniesienie ucznia do innej szkoty. Jest to szczeg6lnie istotne, biorgc pod
uwage, iz przeniesienie do innej szkoty jest najbardziej dotkliwg kara, a przestanki jej
wymierzenia powinny by¢ okres§lone z najwyzsza mozliwg precyzja.

Kwestionowane postanowienia Statutu: § 40 ust. 1 pkt 4 lit. h, i. [brak regulacji
statutowej]

Zgodnie z art. 99 p.o. obowigzki ucznia okres$la sie w statucie szkoty. Majac na uwadze
powyzZsze nalezy stwierdzi¢, iz Statut powinien okresla¢ wszelkie obowiazki uczniow
szkoty. Niedopuszczalne jest wiec regulowanie wyzej wskazanych obowigzkow w
dokumentach odrebnych od Statutu Szkoty.

Inne uwagi:

1) § 24 ust. 6 pkt 49 Statutu zawiera okreSlenie: ,nauczyciela jako
funkcjonariusza publicznego (art. 115 §13 KK)”. Wprowadza ono odbiorce w
btad, gdyz nauczyciel nie jest funkcjonariuszem publicznym, a jedynie korzysta
z ochrony przewidzianej dla funkcjonariuszy publicznych podczas lub w
zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych.

2) W Statucie pojawiajg sie niezgodnosci z Zasadami Techniki Prawodawczej.
Przyktadem takiej niezgodnosci jest §24 ust. 5, w ktorym nie jest zachowana
numeracja wewnatrz ustepu.

k k%

Uprzejmie prosimy o prowadzenie korespondencji w tej sprawie za pomoca Srodkow
komunikacji elektronicznej poprzez skrzynke ePUAP Stowarzyszenia (/_SUS/domyslna),
wzglednie drogg mailowa (kontakt@umarlestatuty.pl). Jednocze$nie informujemy, ze
zgodnie z art. 391 § 1 k.p.a. doreczanie pism w tej sprawie za pomocg Srodkow
komunikacji elektronicznej w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.
o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng jest dla organu obligatoryjne. Jednocze$nie
zwracamy sie rowniez z prosba o nienadsytanie pism w wersji papierowe;.
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