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WNIOSEK

Dziatajagc w imieniu Stowarzyszenia na rzecz Praworzadnosci w Szkotach
»Stowarzyszenie Umartych Statutéw” (dalej: ,Stowarzyszenie”) i w interesie publicznym,
na podstawie art. 31 § 1 pkt 1 i 2 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
(dalej: ,k.p.a.) wnosze o:

1) przeprowadzenie w ramach sprawowanego na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz.U. 2021 poz. 1082 ze zm., dalej:
»U.p.0.”) nadzoru pedagogicznego kontroli legalnosci

Statutu Zespotu Szkét Ogoélnoksztatcacych nr 2 im. Charles de Gaulle’a w Poznaniu
z siedzibg przy ul. Tarnowskiej 27 (dalej odpowiednio: ,Statut”, ,Szkota”),

2) wszczecie z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie uchylenia na
podstawie art. 114 u.p.o. sprzecznych z prawem postanowien Statutu,

3) dopuszczenie Stowarzyszenia do udziatu w postepowaniu, o ktérym mowa w pkt 2,

4) wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecen co do dostosowania Statutu do wymogéw
prawa - w zakresie wyniktym z przeprowadzonej kontroli, o ktérej mowa w pkt. 1
wniosku.

UZASADNIENIE

Celami Stowarzyszenia, zgodnie z jego statutem, jest m.in. prowadzenie dziatan
w zakresie nauki, szkolnictwa wyzszego, edukacji, oSwiaty i wychowania, a takze
dziatalno$ci na rzecz dzieci, mtodziezy i praw ucznia, zwtlaszcza upowszechniania
wiedzy o prawach ucznia i sposobach ich ochrony.

W zwigzku z powyzszym, wszczecie postepowania administracyjnego dotyczacego
niezgodno$ci Statutu z prawem powszechnie obowigzujacym oraz dopuszczenie
Stowarzyszenia do wudzialu w tym postepowaniu pozostaje zgodne z celami
Stowarzyszenia. Ze wzgledu za$ na szereg niezgodnoS$ci poszczegdlnych przepisow
Statutu z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego (ktére opisane s3
szczegotowo w dalszej czeSci niniejszego wniosku), wszczecie postepowania jest zgodne
takze z interesem spotecznym.
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Stowarzyszenie, realizujagc swoje cele statutowe, wnosi o podjecie przez Kuratora
O$wiaty dziatan koniecznych do dostosowania Statutu do wymogéw prawa, poprzez
przeprowadzenie kontroli Statutu, a nastepnie uchylenie sprzecznych z prawem
postanowienn Statutu. Jednoczesnie Stowarzyszenie przedktada argumentacje
przemawiajaca za podjeciem ww. dziatan.

Ponizej Stowarzyszenie wskazuje kwestionowane co do legalno$ci postanowienia
Statutu, wnoszac o ich kontrole i uchylenie na podst. art. 114 u.p.o. Jednoczes$nie, majac
na wzgledzie wylacznie kasacyjny charakter kompetencji kuratora okreslonej w art.
114 u.p.o, Stowarzyszenie wnosi o wydanie Dyrektorowi Szkoty zalecenn dostosowania
Statutu do wymogoéw prawa - w zakresie uzupeinienia brakéw wyniklych wskutek
derogowania ze Statutu postanowien sprzecznych z prawem.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 18 ust. 1 lit. a

,ocene celujgcq (6) na koniec semestru lub roku szkolnego otrzymuje uczen, ktéry posiada
wiedze i umiejetnosci obejmujqce catos¢ podstawy programowej a nadto jest laureatem
lub finalistq konkurséw przedmiotowych o zasiegu wojewddzkim i ponadwojewddzkim w
Szkole Podstawowej lub laureatem bqdZ finalistq olimpiad przedmiotowych w szkole
ponadpodstawowej”

Zgodnie z art 44b ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty (dalej: ,u.s.0.”) ucznia mozna oceniaé
wytacznie w zakresie wiedzy i umiejetnoSci okreSlonych w podstawie programowej
badZ programie nauczania. Nie mozna wobec tego wymaga¢ od ucznia, aby na ocene
celujaca jego dziatania, wiedza oraz umiejetnosci przewyzszaty podstawe programowg
lub program nauczania np. poprzez konieczno$¢ uczeszczania na konkursy, olimpiady
itp. W mys$l § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego
2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w
szkotach publicznych (Dz.U. 2019 poz. 373) ocena celujagca jest najwyzszg oceng w skali
ocen mozliwych do uzyskania w szkole, w zwigzku z czym jak najbardziej zrozumiatym
jest wprowadzanie najwiekszych wymagan potrzebnych do zdobycia oceny celujace;j.
Wymagania te nie moga jednak wykracza¢ poza podstawe programowgq oraz program
nauczania. Uczen, ktéry w stopniu okreslonym przez statut przyjal wiedze oraz
umiejetnos$ci wymagane przez podstawe programowa lub program nauczania zastuguje
na ocene celujgcg. Szkota powinna =zacheca¢é i motywowa¢ wucznidéw do
ponadprogramowego dziatania lub brania udziatu w konkursach, nie moze by¢ to
natomiast wymog niezbedny do uzyskania najwyzszej oceny klasyfikacyjnej.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.
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Kwestionowane postanowienia Statutu: § 18 ust. 13, § 48 ust. 5

»[Kryteria ocen zachowania:] wzorowe - otrzymuje uczen, ktory spetnia wszystkie wymogi
okreslone w regulaminie wewnetrznym jako obowiqzki ucznia [..] bardzo dobre -
otrzymuje uczen, ktory spetnia wszystkie wymogi okreslone w regulaminie wewnetrznym
jako obowigzki ucznia [..] dobre - otrzymuje uczen, ktéry spetnia wszystkie wymogi
okreslone w regulaminie wewnetrznym jako obowiqzki ucznia [...] poprawne - otrzymuje
uczen, ktéry sporadycznie narusza obowiqzki ucznia okreslone w regulaminie
wewnetrznym [...] nieodpowiednie - otrzymuje uczen, ktéry narusza obowiqzki ucznia
okreslone w regulaminie wewnetrznym [..] naganne - otrzymuje uczen, ktéry w razqcy
sposob narusza obowiqzki ucznia okreslone w regulaminie wewnetrznym”

W uzasadnionych (razqco naruszajqcych regulaminy bqdZ Statut Zespotu Szkét)
przypadkach, kara moze by¢ wymierzana z pominieciem zasady stopniowania kary.”

Statut nie okres$la czym jest ,regulamin wewnetrzny”. Ponadto, zgodnie z art. 99 u.p.o.,
obowigzki ucznia moga by¢ okreslone wytacznie w statucie szkoty, a zatem wszelkie
pozastatutowe regulacje w tym zakresie nie majg podstawy prawnej.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanych postanowien Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 19 ust. 3

,Nauczyciele poszczegdlnych przedmiotéw zapoznajq uczniéw ze szczegétowymi
kryteriami oceniania wiadomosci i umiejetnosci zawartymi w Przedmiotowych Systemach
Oceniania na poczqtku kazdego roku szkolnego.”

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 8 u.p.o. statut szkoty powinien zawiera¢ szczegotowe
warunki i sposéb oceniania wewnatrzszkolnego uczniéw. Wobec ustanowienia blizej
nieokreslonych ,Przedmiotowych Systeméw Oceniania” zachodzi podejrzenie, Ze
dokonano bezprawnej subdelegacji ustawowego obowigzku regulacji
wewnatrzszkolnych zasad oceniania ze Statutu na “Przedmiotowy System Oceniania”
umieszczony poza jego treScig normatywna.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 28 ust. 2

LZasady wybierania organéw Samorzqdu Uczniowskiego okresla ordynacja wyborcza,
obowiqzujqgca w Zespole Szkot.”
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Zgodnie z art. 85 ust. 3 u.p.o. zasady wybierania i dziatania organ6w samorzadu okresla
regulamin uchwalany przez ogét ucznibw w glosowaniu réwnym, tajnym i
powszechnym. Statut szkoty nie moze wprowadzac¢ odrebnych regulacji, naruszajacych
ustawe.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 28 ust. 12

.Szczegotowe cele, zadania i zasady funkcjonowania Szkolnego Wolontariatu reguluje
odrebny regulamin.”

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 21 u.p.o. to statut szkoty powinien okresla¢ sposéb
organizacji i realizacji dziatan w zakresie wolontariatu. W zwigzku z powyzszym brak
jest podstaw do normowania tych kwestii w aktach innych niz statut, w szczegdlnosci
za$ przyjmowanych przez nieokre$lone organy w blizej nieokre$lonym trybie.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 37 ust. 9

,Szczegotowy regulamin wypozyczania i udostepniania podrecznikéw i materiatow
edukacyjnych znajduje sie w bibliotece szkolnej.”

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 23 u.p.o. to statut szkoty powinien okresla¢ organizacje
biblioteki szkolnej oraz warunki i zakres wspoéipracy biblioteki z uczniami,
nauczycielami i rodzicami oraz innymi bibliotekami. W zwigzku z powyzszym brak jest
podstaw do normowania tych kwestii w aktach innych niz statut, w szczegd6lnosci za$
przyjmowanych przez nieokreslone organy w blizej nieokre$lonym trybie.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienia Statutu: § 38 ust. 9,111 13

»9. Dziecko przebywajqgce w swietlicy zobowiqzane jest do przestrzegania zasad
zawartych w Regulaminie Swietlicy Szkolnej ZSO nr 2.

11. W momencie zapisu dziecka do swietlicy rodzice zapoznajq sie i akceptujq Regulamin
Swietlicy Szkolnej ZSO nr 2 w Poznaniu.

13. Szczegdtowe zasady funkcjonowania Swietlicy szkolnej okresla Regulamin.”
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Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 25 u.p.o. to statut szkoty powinien okresla¢ organizacje
Swietlicy. W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do normowania tych kwestii w
aktach innych niz statut, w szczegdlnosci za$§ przyjmowanych przez nieokreslone
organy w blizej nieokreslonym trybie.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 46 ust. 1 lit. m

,[Uczern ma prawo do:] cztonkostwa w wybranej przez siebie organizacji politycznej,
spotecznej, két zainteresowan poza szkotq, jezeli nie przeszkadza mu to w wywiqzywaniu
sie z obowiqzkdéw szkolnych, a statut i program w/w organizacji nie sq sprzeczne z
modelem wychowawczym szkoty”

Zgodnie z art. 58 Konstytucji RP, kazdemu zapewnia sie wolno$¢ zrzeszania sie.
Zakazane za$ sg zrzeszenia, ktorych cel lub dziatalno$¢ sg sprzeczne z Konstytucja lub
ustawami. Statut szkoly nie moze ogranicza¢ praw i wolnosci gwarantowanych
konstytucyjnie, np. poprzez zawezenie mozliwosci uczestnictwa uczniow w
organizacjach czy innych zrzeszeniach.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 46 ust. 2 lit. g

,[Uczenn ma obowiqzek:] systematycznie i samodzielnie odrabia¢ prace domowgq; za
niewykonanie pracy domowej nauczyciel moze wystawi¢ ocene niedostatecznq”

Brak pracy domowej nie stanowi osiggniecia edukacyjnego w rozumieniu art. 44b ust. 1
i 3 u.s.0., gdyz nie dochodzi do rozpoznania przez nauczyciela poziomu i postepéw w
opanowaniu przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku do wymagan z zakresu
okreslonego w art. 44b ust. 3 pkt 1 u.s.o. W zwigzku z powyzszym, regulacja statutowa
dopuszcza ocenianie wiedzy i umiejetnosci ucznia bez Zadnego uprzedniego
rozpoznania, co stoi w bezposredniej sprzecznosci z ustawowg definicjg oceniania
osiggnie¢ edukacyjnych okres$long w art. 44b ust. 3 u.s.o.

Naruszenie obowigzkéw ucznia poprzez niewykonanie pracy domowej mozna
ewentualnie sankcjonowa¢ w ramach oceny z zachowania.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.
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Kwestionowane postanowienie Statutu: § 46 ust. 3

»Za zniszczone mienie szkolne lub prywatne uczen ponosi odpowiedzialnos¢ materialnq”

Kwestia odpowiedzialnosci za szkody jest kompleksowo uregulowania na poziomie
ustawowym (w szczegélno$ci w Kodeksie cywilnym) i brak jest podstaw do
normowania jej w statucie szkoty.

Zgodnie z art. 426 k.c. matoletni, ktory nie ukoniczyt 13 lat nie ponosi odpowiedzialno$ci
za szkode. Osoby powyzej 13 roku zycia co do zasady samodzielnie odpowiadaja za
wyrzadzone szkody (art. 415 k.c.). Co wiecej, zgodnie z art. 427 k.c., ,kto z mocy ustawy
lub umowy jest zobowigzany do nadzoru nad osobg, ktorej z powodu wieku albo stanu
psychicznego lub cielesnego winy poczyta¢ nie mozna, ten obowigzany jest do
naprawienia szkody wyrzadzonej przez te osobe, [...]".

Na gruncie powyzszych regulacji ustawowych brak jest podstaw do przypisania
uczniowi kazdorazowej odpowiedzialnosci za szkody, szczegdélnie gdy znajduje sie pod
opieka szkoty i to szkota sprawuje nad nim nadzor.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 48 ust. 2

»~Dodatkowo, niezaleznie od kar opisanych w ust.1, na ucznia moze mogq zostac¢ natozone
obowiqzek prac spotecznych |[...]”

Kwestionowane postanowienie Statutu narusza art. 65 ust. 2 Konstytucji RP, zgodnie z
ktorym ,obowigzek pracy moze by¢ natozony tylko przez ustawe”. Akt rangi
podustawowej nie moze przewidywa¢ mozliwoSci natozenia w sposdb wtadczy
obowigzku pracy. Tymczasem kwestionowane postanowienie Statutu wprost
przewiduje mozliwo$¢ natozenia na ucznia obowigzku pracy. Obowigzek wykonywania
okreslonej pracy, od ktoérego podmiot tego obowigzku nie moze sie uchyli¢, jest
przewidziany w okreS$lonych sytuacjach w przepisach prawa powszechnie
obowigzujacego. Tytutem przyktadu mozna wymieni¢ art. 47 ustawy o zapobieganiu
oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi czy art. 34 § 1a pkt 1 ustawy
Kodeks karny. Kazdorazowo jednak obowigzek taki wynika wytacznie z ustawy, nigdy
za$ z jakiegokolwiek aktu rangi podustawowe;j.

Konieczno$¢ wykonywania pracy przymusowej stanowi bardzo daleko idaca ingerencje
w wolno$¢ czlowieka, jakim bez watpienia jest rowniez uczen. W obecnym stanie
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prawnym S$rodki tego typu moga by¢ stosowane jedynie przez sad, a w wyjatkowych
przypadkach, gdy obowigzek pracy moze by¢ natozony przez organ pozasgdowy (jak np.
w przypadku skierowania do pracy przy zwalczaniu epidemii na podstawie art. 47
ustawy o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaZnych u ludzi), osobie
skierowanej do pracy przystuguje droga odwotawcza na drodze postepowania
administracyjnego, a ostatecznie takze na drodze postepowania
sgdowoadministracyjnego. W przypadku obowigzku, o ktorym mowa w Statucie, taka
droga zas$ nie przystuguje, co dodatkowo narusza prawo ucznia do sadu przewidziane w
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Prace przymusowe nie moga stanowi¢ kary przewidzianej w statucie szkoty. Poza
argumentami przytoczonymi powyzej, Swiadczy o tym takze fakt, ze ustawodawca nie
wyposazyt zadnego z organéw szkoty w jakiekolwiek instrumenty, ktére pozwolitoby
wykona¢ tego typu kare. Nie wiadomo co miatoby sie sta¢, gdyby uczen nie wykonat
natoZonego na niego obowigzku pracy. Brak jest rowniez przepiséw przewidujacych
rodzaj danych prac spotecznych czy ich wymiar. Przede wszystkim za$, brak jest
jakichkolwiek postanowien dotyczacych zapewnienia uczniowi stosownych warunkéw
bezpieczenstwa i higieny pracy, np. w postaci srodkéw ochronnych, odpowiedniego
przeszkolenia, nadzoru ze strony opiekuna czy ubezpieczenia spotecznego w razie
wypadku. To za$ godzi w obowigzek utrzymywania przez system oSwiaty bezpiecznych
i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w szkotach i placéwkach,
przewidziany w art. 1 pkt 14 u.p.o.

Na marginesie, nalezy zaznaczy¢, ze o braku mozliwos$ci naktadania na uczniéw przez
szkote obowigzku pracy w obecnym stanie prawnym $wiadczy takze fakt, Ze w Radzie
Ministréw toczg sie prace nad projektem ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich
(numer w wykazie prac Rady Ministréw: UD248). Projekt ten w art. 4 ust. 4 przewiduje
m.in. mozliwo$¢ naktadania na ucznia przez dyrektora szkolty - za zgoda rodzicow
ucznia i samego ucznia - Srodka oddziatywania wychowawczego w postaci prac
porzadkowych. Jezeli zatem rzad uznat za zasadne przygotowanie takiego projektu
ustawy, to znaczy, ze przyjal, iz obecnie nie ma mozliwoSci prawnej, aby szkota
naktadata na ucznia obowigzek pracy: w przeciwnym razie jakiekolwiek zmiany prawne
w tym obszarze bylyby po prostu zbyteczne, gdyz stanowityby tzw. wywazanie
otwartych drzwi. Przyja¢ zatem nalezy, Ze obecnie - wobec braku zakonczenia prac nad
projektem ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich - szkota nie moze naktada¢ na
uczniow obowigzku pracy.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.
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Kwestionowane postanowienie Statutu: § 50 ust. 1-4

»1. Uczniowi lub jego rodzicom przystuguje prawo odwotania sie od natozonej kary,
obowiqgzku, nakazu bqgdZ zakazu do Dyrektora Zespotu Szkét, w terminie 1 dnia roboczego
od powiadomienia o karze.

2. Dyrektor Zespotu Szkot rozpatruje odwotanie w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.
3. Dyrektor Zespotu Szkot przy rozpatrywaniu odwotania ponownie analizuje sprawe, w
tym bada ewentualne nowe fakty.

4. O ewentualnej zmianie, uchyleniu lub podtrzymaniu kary Dyrektor Zespotu Szkét
zawiadamia ucznia i rodzicow w terminie 7 dni od daty ztoZenia odwotania.”

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 19 u.p.o. statut szkoty okresla rodzaje kar stosowanych
wobec uczniéw oraz tryb odwotywania sie od kary. Za tryb odwotania sie od kary nie
spos6b uzna¢ rozpatrzenie odwotania przez ten sam organ, ktéry kare natozyt. Jak za$
wynika ze Statutu, to przede wszystkim dyrektor Szkoty posiada kompetencje do
naktadania kar na uczniéow.

Ustawodawca, cho¢by na przyktadzie k.p.a., wyraznie rozr6znia odwotanie i wniosek o
ponowne rozpatrzenie sprawy. Zatem, ilekro¢ ustawodawca stanowi o trybie
odwotawczym, nalezy rozumie¢, Ze mowa jest o odwotaniu, a to sktada sie do innego
organu niz ten, ktory natozyt kare.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.

Kwestionowane postanowienie Statutu: § 51 ust. 3

,Uczen moze by¢ skreslony z listy uczniéw réwniez w przypadku, gdy do dnia 20 wrzesnia
danego roku szkolnego nie podjqt nauki, a jego rodzice, pomimo wezwania, nie kontaktujq
sie z Dyrektorem Zespotu Szkét w celu wyjasnienia przyczyn nieobecnosci ucznia. W tym
przypadku nie jest wymagana opinia Samorzqdu Uczniowskiego ani uchwata Rady
Pedagogicznej”

Zgodnie z art. 68 ust. 2 u.p.o. dyrektor szkoty moze, w drodze decyzji, skresli¢ ucznia z
listy uczniéw w przypadkach okreslonych w statucie szkoty. Skreslenie nastepuje na
podstawie uchwaty rady pedagogicznej, po zasiegnieciu opinii samorzadu
uczniowskiego. Przepis art. 70 ust. 1 pkt 5 u.p.o. stanowi za$, ze do kompetencji rady
pedagogicznej nalezy podejmowanie uchwat w sprawach skreslenia z listy uczniéw. Nie
istnieje mozliwo$¢ ustanowienia odrebnych regulacji w tym zakresie.

Wobec powyzszego konieczne jest uchylenie kwestionowanego postanowienia Statutu.
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Uprzejmie prosimy o prowadzenie korespondencji w tej sprawie za pomocg $Srodkow
komunikacji elektronicznej poprzez skrzynke ePUAP Stowarzyszenia (/_SUS/domyslna),
wzglednie drogg mailowa (kontakt@umarlestatuty.pl). Jednocze$nie informujemy, ze
zgodnie z art. 39! § 1 k.p.a. doreczanie pism w tej sprawie za pomocg $rodkow
komunikacji elektronicznej w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.
o Swiadczeniu ustug droga elektroniczng jest dla organu obligatoryjne. Jednocze$nie
zwracamy sie réwniez z pro$ba o nienadsytanie pism w wersji papierowe;j.

W imieniu Stowarzyszenia,

DANIEL SJARGI
Wiceprezes Zarzadu



